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OBJET: Signalisation toumistique.

Monsieur le Bourgmestre,

, En séance du 28 novembre 1985, la Section frangaise de la
Commission a examiné la plainte formulée contre la présence au long de la
route Lidge-Spa, & haubteur de Theux, commune de la région homogéne de.langue
franga%se, d'un panneau représentant un chéteau et portant la mention '
"Franchimont" avec par dessous la mention - exclusiﬁement anglaige « "National

Monument and visitors centér",

I1 résulte des renseignements recueillis gque le pannean ineriminé
aurait €18 apposé par un ancien concessionnaire des ruines du chftesu de

Franchimont sans qu'un autorigation officielle ait été délivrée & cet effet.
La Commission a estimé la plainte recevable mais non fondée,

Tant la jurisprudence née de la loi du 28 juin 1932, que les
travaux parlementaires ayant conduit 3 I'adoptiop de 1la loi du 2.8,1963
considérent que la publicité privée échappe & 1'application des lois

linguistigues coordonnédes,
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Ces derniéres sent applicables aux personnes physigues ou morales
mentionnées & l'article ler des dites lois et non 3 des lieux, Les lieux qui
gsont gérés par un service et ol l'affichage n'est permis qu'd ce dernier, de
méme que ceux qui sont concédés & un particulier en wvue de la gestion d'un
gervice public, ne peuvent présenter des affichages rédigés dans une langue
autre (ou dans d'autres langues) que celle{s) imposée(s) au service qui gire
le liewns Par contre, la publicité effectude dans des endroits olu, & c8té du
service gérant, d'autres personnes peuvent aussi afficher {par exemple suite
4 1'octroi de permissions & des particuliers), n'est pas régie par les LLC
pour autant que ces personnes échappent elles-mfmes & l'application des dites

lois °

Dans un autre ordre d'idées, la Section francaise de la CPCL a estimé
que la publicité ne se range pas parmi les actes et documents imposés par la
loi et les réglements 3 des entreprises et l'article 52 des LLC n'est pas

davantage d'application,

La Section frangaise est cependant d'avis gqu'il serait souhaitable
oue 1'autorité, dont l'autorisation est requise pour la publicité sur le
domaine public, obitienne de ses auteurs qu'ils wveillent & utiliser la langue
de la région. Elle se conformera, ce faisani, au souci d'uniformité qui est un
des principes retenus par la législation linguistigque pour les régions linguisti-

quement homogénes,

Veuillez agréer, Monsieur le Bourgmestre, 1'expression de ma consi-

dération digtinguée,

Le Prépident
de-Ja Section francaisg
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