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In haar zitting van 17 septermber 1970 heeft de
verenigde vergadering ven de efdelingen ven de Commissie uitspﬁaak
moeten doen over een klascht dd., 11 december 1969 tegen de Naamléze
Vennodtschap "ATELIERS DE CONSTRUCTIONS MECANTQUES DE FOREST", die -
volgens de klacht = in het Belgisch Staastsblad ven 8 november 1?69,
onder het nummer 12,490, ecn bijeenroeping van een buitengewone
algemene vergadering heeft gepﬂblicéerd, net het oog op een statuten-
wijriging, waarvan volgens de bekendmaking de wijzigende tekst in het

Frans zou moeten gesteld zijn.

Er blijkt uit het ingestelde onderzoek dst de
magtschappelijke zetel en de enige exploiteiiczetel ven bedoelde
maatschappij in Belgié gevestiegd zijn te DROGENBOS, randgemeenge
bedoeld bij artikel T van de 8S.W,T, ”

Anderzijds blijkt bij nazicht van het in het
Belgisch Staatsblad geptbliceerde bericht dat de hetwiste oprocping
en agenda in het Nederlands gesteld waren, maar dat de voorgestelde
statutenvijeigingen, waarvan de tekst in het Frans was ingelast in de

agends, in deze laatste taal dienden te geschieden,

De Commissie moest dus uitmaken in welke tasl de
bedoelde wijzigingen dienden te peschieden, om conform de bepalingen

ven de S.W.T. te zijn.
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Krachtens artikel 52, § 1 ven de S.W.T. gebruiken de
nijverheids-, handels- of financiebedrijven, voor de skten en bescheiden,
‘die voorgeschreven zijn bij de wetten en reglementen, de taal ven het
gebied waar hun exploitatiezetel of onderscheiden exploitatiezetels

gevestigd zijn.

A Geen enkel meningsverschil is in de Commissie gerezen

in verband met de kwestie of de wijzigende bepclingen ven de statuten

van ¢en vennocotschap wel degelijk door de wet en de reglementen
voorgeschreven akten of bescheiden zijn., De rechtsprask ven de Commissie

is ter zake bevestigend en deze rechtsprask is vast gebleven.,

Daarentegen is een fundsmenteel meningsverschil tot
uiting gekomen in verband met de toepassing van artikel 52, § 1, waar het
verwijst nasr de taal van het gebied waar de exploitaticzctel van het

bedrijf gevestigd is.

De vier amnvezige leden ven de Franse afdeling hebben
in casu geoordecld dat de randgemeenten door de wetgever bij peeﬂ enkel
taalgebied werden ingedeeld en dat zij, zoals bepaald in artikel 7, een
afzonderlijk arrondissement wWtmaken, begiftigd met een elgen repgeling:
dat dienvolgens een bepaling die nasr de "taal ven het gebied vervijst
nlet op die gemeenten van toepassing kan zijn, daar ter zake het i
artlkel 23 van de pgrondwet vervatte beginsel van de taalvrijheid ﬁoet

toegepast worden,

De vijf leden van de Hederlandse afdeling, die inzonder-
heid verwijzen naar de talrijke bepalingen van de S,.W, T., Wsarblg het
fundamenteel nederlandstalig karakter ven deze gemcenten vastgelegd
wordt en naar de vroegere rechtpleging ven de Commissie ter zake, hebben
hunnerzijds geoordeeld dat de "teal van het gebied”", waarmaar “

artikel 52 § 1 van de S.W.T. verwijst, slechts het Hederlands ken zijn.



Wannecr werd overgegaen tot de stemming over e
vrazg of de vcorgenomen statutenwijzigingen, om conform de 8,W.T7, te
zin, verplicht in het NWederlands dienden gesteld te zijn, zijn één ook
twee tegengestelde meningen tot uiting gekomen : de vijf leden van de
Nederlandse afdeling hebben bevestigend peantwoord, terwijl de vier leden
ven de Franse afdeling ontkemnend sntwoordden, dasr deze leden van oordeel
waren dat de vernootschap de vrije keure had tussen het Hederlaﬁds en

het Frans.

Daar de meerderheid wvitsluitend bestond uit de
stermen van &&n enkele afdeling moet ik U, overcenkowstig artikel 9 ven
het statuut von b augustus 1969, een beknopte nata sturen, dic de

uitpebrachte meningen sengecft,

I. STANDPUNT VAN DE FRANSE AFPDELING

De randgemeenten maken geen deel wit van het Nederlandse
taelgebled; zij zijn een bijzondere entiteit, die met cen cigen stelsel

begiftipd is.

De afdeling voert ter zake de volgende argumenten sneon ¢

A= Argumenten geput uit de teksten ven de wet van 2 auﬁustusjl9§3 en de

cobrdinatie van 18 juli 1966,

1} Artikel 2 ven de S.W.T. heeft vier taalgebieden ingesteld : het
Hederlandse taalgebied, het Franse tanlgebied, het Duitse taalpgebied

en Brussel-Hoofdstad,



2)

3)

Artikel 3, § 1, omschrijft het grondgebied van het Nederlendse

taalgebied; het omvat

1) de provincies Antwerpen, Limburg, Oost=Vliaanderen en West=Vliaanderen;
2) het arrondissement Halle-Vilvoorde;

3) het arrondissement Leuven.
De randpgemeenten worden in deze opsomming niet vermeld.

§ 2, 2de 114 vermeldt deze gemeenten slechts om ze met de bestuurlijke
arrondissementen Brussel-Hoofdstad en Halle-Vilvoorde in een kies-

arrondissement in te delen.

Artikel T ven de S.W.T. enderzijds bepsalt uitdrukkelijk dat zij in
een afzenderlijk arrcndissement worden inpedeeld en begiftigd met
een eigen repeling., De term "afzonderiijk" ken hier slechts
betekenis hebben indien hij gebruikt werd om de zes pemecenten te
onderscheiden van de vier rebieden, wasrvan de grenzen door de wet

werden vastgelegzd.

Het door de wetgever van 1963 pevolpde plan voor het vaststellen van
het stelsel dat op de plaatselijke diensten ven toepassing ig, is
eveneens zeer kenschetsend. Waar het stelsel dat ven toepassing is
op de plaatselijke diensten ven het Nederlandse, het Franse ép het
Duitse taalgebied enerzjds en dat van de plastselijke aienstén te
Brussel-Hoofdstad anderzijds, respectievelijk bepaald is in afdeling
I en afdeling II ven hoofdstuk ITI van de wet ven 2 augusﬁusjl963;
naakt het stelsel dat ven toepassing is op de randgeneenten Het voore
werp uit van andere bepalingen, die vervat zijn in een ander: hoofdstuk
van de wet, in casu hcofdstuk II, dat de taalgebicden betreft;

Dit onderscheid werd nog duidelijker in het licht gesteld door de
codrdinatie ven 18 juli 1966 : zo, inderdaad, dit keer het sfélsel
van de randgemeenten vervat is in hoofdstuk IIT ven de S.W.T.; heeft
het er evenwel het voorwerp uitgemeskt van een bijzondere af@éling,
afdeling IV, onderscheiden ven afdelingen IT en ITI, welke enerzijds
betrekking hebben op de plaatselijke dieusten ven het Nederlandse,
het Franse en het Duitse taalgebied en anderzijds op de plaaﬁselijke

diensten ven Brussel-Hoofdstad.
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L) Aengezien de taslvetgeving strikt noet geinterpreteerd worden, ken
geen argument zehaald wordsn uit de artikelen 23 e,v. ven de S.W.T.
om tot het besluit te komen dat die slemeenten een intesrerend deel
uitmeken ven het Nederlandse taslgebied, wany zij hij de wet niet bij
dat gobied werden inpedeeld. Zo bovendien de Y.C.T. te wakén heeft
over £e hoepassing ven de S.VW.T. en wenken in dat verband kan neven,

bestaat haer rol er nieh in deze webten te wijzigen of aan te vullen.

B.= Argumenten seput ult de parlemeniaire werkzsoamheden van de web ven

2 oupustus 1963,

i

De Frange sectie stelt ter zske vast

a) dat in het wetsontwerp (Parl. Besch. Kamer = Zitt. 1961-1962 -
nr. 331 = 1) de zes seneenten de=l uitmankten van het Nederlandse
toalzebied, Met andere memeenten o.m. gemeenten van het Franse
taalgebied, waren zij bepiftind met een speciale regeling ﬁet het

oog op de bescherming van hun minderheden,

b) dat over deze formule in commissie seen akkoord bereikt werd, omdat
de franstalige parlementsleden hear verwierpen. De Repering meende
een oplossing te vinden door de inlijving bij Brussel~Hoofdstad
voor te stellen, Ditmosl echter werd de formule van Vlaaﬁsa zijde
VETWOTPan .

c) Het is om uit dit slop te mersken det ade tussencplossing yoor-
sesteld en sapvaard werd, die opgenomen werd in de wet van.

2 augustus 1963, oplossing die de betrokken memeenten zawél van het

Hederlandse taalmebied als van Brussel-Heoofdstad uitsluit,



Om de verschillende hiervoren aongehaalde redenen is de
Franse afdeling van oordecl dat de randgemeenten behoren tot geen enkel
ven de vier in artikel 2 van de S.W.T, cpgescomde taalgebieden; dat dus,
buiten de gevallen wear het taslstelsel dat op hen ven toepassing is
ultdrukkelijk door de wet werd Zeregeld, het beginsel van de taalveijheid
neet gelden, dat vervat is in artikxel 23 van de grendwets dat oun,,
wenneer artikel 52, § 1 van de §.W.T. zich veor hiet vaststellen van de
taalverplichtingen van de privébedrijven beperkt tot het vermelden van
de taal van het gebled, dit artikel niet kan toegepast worden op de
bedrijven die in de randgemeenten gevestigd zijn en dst bijpevolpa,
krachtens artikel 23 van de grondwet, deze bedrijven de vrije keuze hebben

van de te gebruiken taal,

Van dit beginsel ven de taelvrijheid zou sliechts kunnen
worden afgeweken door een vijziging ven de bestasnde wetpeving, wijziging,
die, luidens het eenparig advies van de Transe afdeling, zou moeten voorafe

gegaan worden door een raadpleging van de betrokken bevolking,

II. STANDPUNT VAN DFE NEDERLANDSE AFDELING

Ao Arpumenten pmetrokken uit de rechisprask van de V. 0.7,

le= Bij advies nr, 1500 ven 21 oktober 1965 heeft de V,C.T, geoordeeld dat
desrandgemeenten, voor de toepassing van beraglde artikelen ven de
B4W.Te, moeten worden asngezien als behorende tot het Nederlandse

taalgebied,

De ter zake ingerocepen overveging luidt als volgt :
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"Overwegende dat uit het intern taslstatuut véh die
zes gemeenten, uit de talrijke verklaringen in het Parlement bij de
totstandkoming van de wet ven 2 sugustus 1963 slsmede uit de opvatting
van de wet van 30 juli 1963, houdende taalregeling in het onderwijs,
en uit de wet van 9 augustus 1963 o.m. tot wijziging ven het rechte-
gebied ven sommige gerechten, de Vlieamse sard vem die rendgemeenten
is gebleken; dat het dus met het oog op dc praktische toepassing
van zekere artikelen van de wet ven 2 augustus 1903 on met name de
artikelen 10, 12, 16, 23, § 1, 2k, § 125, § 1 26, 28, 33, 35 en k1
geboden is de gemeenten, bedoeld in artikel 7 van de wet ven:

2 augustus 1963, te behandelen als behorende tot het Nederlandse

taalgebied onverminderd de toepassing van genoemd artikel 7"

Sindsdien heeft de V.C.T. herhaalde malen dit advies bevestigd o,
in de adviezen nr. 940 van 25 oktober 1965, 507 wvan 25 novembér 1965,
nr, 150 en nr, 1236 van 9 decerber 1965, nr, 1419 van 23 maaft 1666,
nr. 736 B van 15 december 1966, ur. 1560 ven 9 februari 1967, nr,
1718 en nr. 1719 ven 8 juni 1957 en nr. 2016 ven 21 decewber 1967,

In verband met de adviezen nr. 1236 en nr, 1419 deelde
het Ministerie ven Financién mee dat, voor de toepassing vanf
artikel 52 van de S,Y.T., de zes randgemeenten zullen worden aangezien
als behorende tot het Nederlandse taalgebied, onverminderd dé toepassing
van artikel 7 van de S.W.T, Ven zijn kent heeft de Minister ven

P.T,T, medegedeeld det hij zich naar het advies nr. 736 B zou richbten,

De inhoud van dit advies werd te dien tijde reeds
door de Nederlendse afdeling asngezien als een vergelijk ten einde een

praktische oplossing ven het gestelde probleem te vinden,

Daar het hogerverncemde stmndpunt vean de Franse afdeling nie;jmeer
strookt met dit advies, herneemt de Federlandse afdeling tef zake ook

haar vrijheid,
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B, Argunenten wat de grond ven de zask betreft,

le~ Artikel 2 van de S.W,T. bepaalt dat het land wordt ingedeeld iu vier

taalgebieden,

De zes rendgemeenten worden niet uitdrukkeiijk bij een

taalgebied ingedeeid,

Wanneer de wet geen klare bepaling bevat most men de

wil van de wetgever interpretoren.

2.=let is ontegenzeggelijk zo det de zes randgemeenten niet ®ot het

Franse of het Duitse taalgebied behoven,

3.= Blijven dus over het Wederilands taalgebicd en Brussel-Hoofdstad,
Kunnen de rendgemeenten beschouwd worden als ressorterend onder

Brussel-Hoofdstad 7

Men zou een argument ten voordele van deze stelling
kunnen zceken in het feit dat de zes remdgemeenten samen mot
Brussel-Hoofdstad onder het gezag ven de Vice~Gouverneur ven Brabant

ressorteren.

Deze argumentatie wordt echter weerlegd door het feit
dat de zes rendgemeenten nict vermeld worden onder de ‘gemeenten
behorende tot Brussel-Hoofdstad en tevens verschilt hun taalstelsel
grondig van dat ven Brussel=Hoofdstad : volledige twecteligheid in
Brussel=Hoofdstad, terwijl het Nederlands de officiBle tael is in de

zes randgemeenten met een speciale regeling voor de franstaligen.

Welnu, ook de gemeenten met faciliteiten (bvb, taalgrense
gemeenten) behoren tot een taalgebied : het Nederlendse (zoals Ronse)

of het Frensc (zoals Mceskroen).
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De faciliteiten toszekond asan de randmemeenten beletten
aniet dat zij tobt 2en bepsald taslgebied hehorems Laat ons even

vergelijken

Wat de besgtuurszaken betraft

Taal in bimmendicnsty toal voor de betrekkingen met de diensten. waaronder
21 ressorteruvn : Hederlands zes randgemsenten : art, 23 8.W.T,

toalgrensgemesnten van het Nederlandse tazlgebied 3 arte 10 ST,

Berichten en mededelinpen : Nederlands en Frans zes rendgemeenten,

art, 24 8,W.T.; taoslgrensgemecenten t art, 11, § 2, 2de 1id.

Botrekkingen met particulicren : Nederlands >f Frans ¢ zes rondgemeenten

art, 25 S.W.T.; taalprenscemeenten : art. 12, 3de 1id. <

Getuigschriften, machtigingen en vergunninzen

zes randgemeenten : taal ven parti-sulier (art. 26) taslgrenszemeenten
L
de tanl van de streek met mogelijkheid van vertaling ; getuisgsghriften

worden cchter gesteld in de teal van verzocker {art, 14, § 1, 8,HT4).

Eisen gesteld snn het personsel ip verband met de kennis ven de tweede
landstanl :

Voor de taalgrensgemeenten i toepaseging van art. 15, § 2 : elepontalire

kenais voor de personeclsleden die omcang hebben met het publiel, maar

er wordt een volcoende kennis pedist voor de gemeeutesecretaris, de
ontvanger en de politiccommissaris (Verklarving van de H. SATNT=REMY
dd, 11 juli 1963 = Parl, Honde p. 107} o

i

VYoor de randgemecenten : In de vier bij ort. 28 SW.Ts bedoclde éemeenten,
moeten alle embienaren en personcelsleden die een functie beklééen welke

hen in contact brenst met het publiek, het bewijs leveren dat zij aen

elementaire kennis ven de Franse haal hebben,

o/
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In Sint-Genesius=Rode en Wezerbeek-Oppem, is daarentegen
een dergelijke verplichting niet aan het personeel opgelegd. De wet
schrijft de gemeenteoverheden voor hun diensten zodanig te organiééren
dat aan de verplichtingen inzeke tweetaligheid zonder moeilijkheden kan

worden voldasn (art., 31 S.4.T.).

Wat het onderwijs betreft

In de zes randgemeenten is de onderwijistasl het Nederlends
en in de nederlandstalige lagere scholen is het Frans er facultatief
(vier uur per week in de 2de graad en acht uur per week in de 3de en

hde graad).

Franstalige lagere~ en kleuterscholen kunnen enkel
binnen bepaalde perken worden opgericht en in die lagere scholen is het

HNederlands verplicht in de 2de, 3de cn Mde graad (art. 7, § 3, A en B).

Voor de taalgrensgemeenten is het onderwijs van de
twecede taal opgelegd vanaf het 3de jaar (art, 8 van d¢ wet ven 8 november

1962), |

Het Furcpees Hof voor de Rechten van de Mens hoeft ter

zake ultspresk gedaan in zijn arrvest ven 23 juli 1968,

Wat de gerechtszaken betreft :

Uit de wet op het gebruik der talen in gerechtszaken
Plijkt, volgens de artikelen 2, 3, 4 § 3 (wet van 9 augustus 1963) en
7 bis (wet ven 9 augustus 1963) dat de zes randgemeenten het Nederlands
@aalregime hebben, vermits de verweerder het gebruik van de andere taal
(het Frans) mag vragen (ert, 4 § 3) en vermits de verwcerder
wocnachtig in een randgemeente mag vragen dat de procedure in het Frans

zmou worden veortgezet (art. T bis).
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Uit de blglade bij het gerechtelijk wetboek
(gebledgrenzen en zetel van de hoven en rechtbanken) blijkt éat
Drogenbos, Linkebeek en Sint-Genegius—Rode samen met Al gsemberg een
gerechtelijk kanton vormen met zetel te Sint-Genesiug=Rode; dat Wemmel
met 13 Nederlandse gemeenten een gerechtelijk kanton vormen met zetel
te Wolvertem; dat Kraainem on Wezembeek~0Oppem samen cen qerechtellgk

kenton vormen met zetel te Kraainem,

Op grond ven wat voorafgast ken men derhalve besluiten
dat de zes randgemeenten niet tot Brussel-Hoofdstad behoren. Vgnnﬁs
het behoren ot het Franse of het Duitse taslgebied a priori werd
uitgesloten, behoren zij tot het Nederlandse taslpebied.

Dit blijkt trowwens ook uit de volgende teksten in verbend met Qe

voorbereidende werkzeamheden van de wet van 2 sugustus 1963,

2) Advies ven de Raad van State aangeande het wetsontwerp.,

(Besch. 331 (1961~1962) Nr. 1, p. 16;

"Wat de gemeenten met speciale regeling van Brabeant hetreft, is de
beneming "randgemeenten", die door de memorie van toelichting gebruikt
wordt, gepast veoor zover zij van toepassing is op de acht gemeenten

van het Hederlandse tanlgebied”.,.

b) Verslag SAINT-REMY (Bescheid 331, nr, 27 - Kamer),

"De randgemeenten of zij Vliaoms dan wel Wasls zijn, blijven strlkt

homogeen..."

In dit verslag wordt meermasls gewezen of het verzet

van de Vliamingen tegen aznhechting ven de rendgemeenten bij Brussel.

Tal van amendementen werden in verbsnd met de' "

aanhechting van de randgemeenten bij Brussel verworpen.

c) Verslag de STEXHE (Gedrukt stuk 304 - Senaet - Zitting 1962-1963).

"Andere commissieleden, integendeel, zijn ven oordeel dat het semen-

brengen van het volledig grondgebied ven deze ms gemeenten in het

arrondissement hoofdstad Brussel, zoals vroeger door ée Regering was

o
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voorgesteld, veel redelijker was : het is met leedwezon dat zij met de

aldus geschapen hybridische toestend akkoord gean''..

En verder :

"De Minister wijst ercp dat de veorsestlde tekst de Vleamse aard
van deze gemeenten erkent, onder meer door het uitsluitend gebruik ven

de Nederlandse taal in de binnencdiengten...'

d) Verklaringen afpelesd %ijdens de parlementaire debatten :

9 juli 1963 (Parl., Kand. / Ann. Parl. p. 6-7)

Minister GILSQU :

"Le proposition du gouvernement avait regu m accueil
assez favoreble au départ, mais a fait 1'cbjet d'une opposition
de plus en plus grande du cité flamand, Une cbjection répandue
consistait 4 scutenir gu'il était inadmissible a'introduire des
comrunes actuellement flamandes dans un arrondissement—capitale

dont le hilinguisme v'&talt pas encore acqguis".

10 juli 1963 (P.H, / Aon, Parl, p. 8)

de H. VAN DEN BOEYNANTS

"3 zijn van cordeel dat het Viaams karskter van die
gemeenten meoet pgeferbiedipgd en gehandheafd worden en dat hun internc

hestuurstaal de streektasl behoort te zijn,

Hun inschakeling in de Brusselse agglomeratie had
mmegetwijfeld het voordeel een duidelijke situantie in het leven te

roepen, ‘masr wij was een inbreuk op dit fundamenteel beginsel.

Wear is dan de gebiedsroof 7 Waar de gecamoufleerde

annexatie',

o/
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10 juli 1963

de H, DE SAEGHER (F.E, / A,P. p. 11=12)

"Tot. onze verbezing hebben wij vastgesteld dat
bij deze indeling de zes bhetrokken randgemeenten worden inpgedeeld bij de
Brusselse aigglomeratie. Daar wij ons verzet hebben tegen de asnhechting
cp administratiefl pebied, zijn wij niet zinnens de sanhechbing op

gerechtelijk gebied te asnvaarden",

2l juli 1963

de H, TRAPPENIFRS (P.H. / A.P. p. 1596)

"Wij onthouden dat, naar de geest en de wet en ook
volgens de verklaringen ven de heer GILBON deze gemeenten hum V1aams
karakter behouden. Zij zijn dan ook alleen naar huiten tweetalip en dit

ten bate van de franssprekende bevolking'.

24 juli 1963

de H. NIHOUL {P.H, / A.P. b, 1498} .

"Les sceiaux—chrétiens flamends n'sn ont pas voulu
(du rettachement & Bruxelles) et le gouvernement s mis sur pied wne
eutre formule plus compliquée mais qui, malgré tout, respecte les droits
esgentiels des francophones. Je 1l'accepte avee l'espoir que dans 1l'avenir
wn climat plus serein permettra de rattacher les six communes &

1'agglonération bruxelloise'.
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25 juli 1963

de H, Karel VAN CAUWELAERT

_ Met is mij opgevallen dat er met betrekking tot het
begrip taslgebieden in dit land onduidelijke uitdrukkingen werden
gebruikt, scus cok door de versleggever. Dit begrip moet zeer-ﬂuidelijk
worden Qmschreven om later misverstanden te vermijden., Volzens. de
huidige ontwerpen zijn er in dit land vier taslgebieden : een franstalig,
een nederlandstalig, een duitstalis en een tweetalig, namelijk de
Brusselse agglomeratie, In de drie taalgebieden zijn er gemeenfen
waarin facili®iten worden voorzien, cok al zijn deze niet dezel%ﬁe voor
al die gemeenten. 7Zij deoen echter geen afbreuk azsn het fundanegteel

eentalig karakter van de hetrokken gsemeenten,

Ik zou de Minister van Binnenlandse Zeken willen vragen
dit nog een uitdrukkelijk te bevestigen, opdat er geen misverstanden
mogelijk zouden zijn. Dit geldt niet alleen voor de zes Brusselse
randgemeenten, mear cok voor de gemeenten lengs de taalgrens waarvoor

faciliteiten zijn veorzien,

Er zijn buiten de Brusselse agglomeratie geen tweetalige

gebieden.

Br zijn wel gemeenten met faciliteiten die nearpeleng

L

de plaats en de cmstendigheden, verschillen",

Is artikel 52 van de 3.W.T, toepasselijk op de bedrijven die huﬁ

expleitatiezetel hebben in de gemeenten met een eigen taalregeiihg,

opgesomd in ertikel T, namelijk : Dropenbos, Krasinem, Linkebeeg,

Sint=Genesiug~Rode, Wemmel en Wezenbeek~Oppem T

De regering Lefévre - Spask heeft het hele taalpfobleem~
gesteld, nl. taalgrens, taalgebruik in bestuurszaken, in het onderwijs

en in gerechtszaken,

o
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De eerste feze betrof de definitieve afbekening ven de

taalgrens,

Om de taalgrens vest te leggen diende de wet van .
28 jumi 1932 als vertrekpwnt. De wetgever van 1932 is uitgeszasn van het
standpunt dat vier provineién als Vleoms, en vier provincién als
Frans moesten worden beschcuwd, terwijl Brabant sls cen gemengd pebied
moest worden asngesicen, waarven Leuven een Viamms en Nijvel een Frens
arrondissement was en waar net arrondissenent Brussel was ingedeeld in
de Brusselse agglomeratie en in Viammse gemeerien (efr. Ven der ‘Holen -
Adm1n10trat19f Lexicon =~ Het gebruik der talen in bestuurszaken,

nr, 19, p. 18).

De aldus afgebsekende gebieden waren niet homogeen::
in sommige provineién en arrondissementen waren gemeenten pelepgen waarvan
de meerderheid der inwoners een andere taal spreken den die véﬁ het
taalgebied waartoe zij behoorden (artikel 3) en andere gemeentgﬁ.nmt een
beschermde minderheid, waar 30 t.h. ven de inwoners verklaardeﬁ}ﬁeestal
eenandere tagl den die van de meorderheid te spreken (artikel 6, § 43,

Onder de peléing van de wet van 28 juni 1932 behcorden - &@ %68 vandpemeenten

'

tot heﬁ Nederlandse tesleebied,

i

De wet van 8 november 1962 heeft door de wijininé van
provineie~, arrondissements- en gemeentesgrenzen een einde gema&kt ann
het bestasn ven allicpgene of verdwaslde gevcenten en arbikel 3 van de
wet van 28 juni 1932 opgeheven; zij heeft artikel 6, § h ven deze wet
vervengen door een nieuwe bepaling die de aanwijzing van de gemoenten
met beschermde minderheid niet meer deed gfhangen ven de resultaten van de
Jearlijkse volkstelling, masar ze bij neam asnduidde, Die Pemeénﬁen

genieten een eipen taalremeling dic afwijkt van dic ven het taalpehleﬁ

waartce ze behoren,

./‘
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Bij de parlementaire voorbereiding ven de wet van
2 augustus 1963 werden amendementen ingediend, o.a. door de herén
MUNDELEER en SAINT-REMY, cm talrijke gemeenten bij het taaslgebied van
de Brusselse agglomeratie in te lijven. De Regering diende zeif een
amendement in vclgens hetwelk de Brusselse agrlomeratie, naast de
gemeenten opgesomd in de wet van 28 juni 1932 en in die van :
2 juli 1954 ock zou cmvatten de gemeenten Drogenbos, Kraainem,iLinkebeek,

Sint-Genesius-Reode, Wemmel en Wezembeek-Oppem.

Dit amendement werd in de Commissie ven Binnenlandse Zaeken
sanvaard, mear de Remgering, onder de druk van een groot gedeelﬁe vau
de Vlaamse bevolking, stelde een amendement voor op de tekst a%pgenomen
door de Commissie, waarbij de zes genocemde randgemecnten niet éerden
ingelijfd bij Brussel-Hoofdstad, maar semen een afzonderlijk aéministra—
tief arrondissement zouden vormen met een bijzondere taslregelippg. Dit

amendenent, det geen terugslag had op de grenzen van de taslgebieden,

werd in de definitieve tekst ven de wet opgenomen, In het verslag van

de heer DE STEXHE (p. 17) kan men trouwens lezen : "De Minister wijst

er op dat de voorgestelde tekst de Viamemse aard van deze mmeentén

erkentiea
£rxent

Uit wat voorafgaet blijkt dat de zes randgemeenten tot
het Nederlendse tanlgebied behoren, .
Voor de bedrijven wordt het taslgebruik bepssld door de taal véﬁ het
pehied waar de exploitatiezetel gelegen is., Is dle exploitatiéietel
gelegen in een van de zes randgemeenten, dan dienen de in artigél 52, § 1

bedcelde akten cn bescheiden in de Nederlandse tasl gesteld te worden,

Toepassing op de ondernemingen.

a) Ken een onderneming ven de "faciliteiten" voor franstaligen genieten ?

teen,

Dit is nergens voorzien, De feciliteiten, zijnde uitzonderingen,
moeten striki geinterpretecrd worden en zijn trouwens uitdrﬁikelijk

in de wet opgesomd. De cndernemingen moeten zich derhelve voegen naar

het algemeen regime van dit arrondissement, nl. nederlandstelig,

A T

e
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b} Bovendien zij cpgemerkt dat in de geest van de wet de ondernemingen
ean strengere wetsvoorschriften onderworpen zijn, omdat zijrenigszins
een publieke (sociale) funetie hebben., Hen onderneming in de
randgemeenten zal zich veeleer moeten voegen nasr het reﬂlme van de

administratie den naar dat ven de particulieren.

¢) Indien de ondernemingen met zetel in de rendpemeenten wel van de
faciliteiten zouden mogen gebruik meken, Aen zou @it kunnen leiden
tot volgende absurde toestand : de onderneming zou in sommigé gevellen
uitsluitend Frans mogen gebruiken, wat duidelijk in strijd is met
het overwepend nederlendstalig karekter ven dit arrondisgement, Fn
indien men voor ehsolute vrijheid zou pleiten, op grond ven artikel
23 van de grondwet, dan zou het taalregime ven die esseﬁtieei
nederlandstallge rendgemeenten minder verplichtingen opleﬂren dan dat

van het tweetalige Brussel-Hoofdstad,

T%m De Nederlendse afdeling wenst er tenslotte op te wijggq dat, zo de
‘ reandpemeenten niet zouden ingedeeld zijn bij een ven de vier éebieden,

bedceld bij artikel 2, een aantal bepalingen van de S W, . = en niet
alleen artikel 52 - in bepaalde gevallen niet kunnen toegepast WOrden.
Zulks is c.m. het geval voor de bepalingen in verband met de
gewesbelijke diensten. Inderdaad, geen enkel ven de artlkelen 33 en
vc*lgende zZou nof ven toepassing kunnen zijn ven het ogenhllk e.f dat
een gewestellgke dienst in zijn ambtszehied een of meer randgemeenten
zou tellen, aengezien de bedoelde artikelen steeds aevag, maken” van
gemeenen die in een of meer van de vier hij artikel 2 bedcelde: gebleden
gelegen zijn en zij niets bepalen veor de gewestelijke ﬁ1ensten waarvan
het ambisgebied een of neer gemeenten omvat dile tot Zean enkellgebled
behoren, Aldus mu o.m, het provinciaal bestuur ven Brabant aan de
toepassing van de S8,W.T. ontsnappen, Men ziet onmiddellijk wa%#toe

deze stelling kan leiden,
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Om al deze redenen is de Wederlandse afdeling van ocordeel
dat, de wet ven 2 augustus 1963 de randgemeenten niet uitdrukkelijk bij
het Nederlandse taslgebied moest indelen, doar het overbodig wag, pelet
op de talrijke bepalingen wesarbij het fundamenteel Nederlands sﬁelsel

van deze gemeenten wordt vastaeelegd.

De Nederlendse afdeling trekt hieruit het besluit dat in
het beschouwde geval de in de klacht bedoelde onderneming met zetel
te Dregenbos, om aen de taslwetten te voldoen, de betwiste voorgencuen

wijzigingen aan de statuten, in het Nederlands had moeten stelleﬁ.

DE VOORZITTER
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