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Brussel, 21 november 2016

Uw brief van:
Uw kenmerk:
Ons kenmerk: 48.272/l//PN [...]

[...]

Mijnheer de Minister,

In zitting van 18 november 2016 onderzochten de verenigde vergaderingen van de Vaste
Commissie voor Taaltoezicht (VCT) uw vraag om advies betreffende het Instituut voor de
Gerechtelijke Opleiding.

De VCT sprak zich reeds in haar advies van 28 januari 2011 (zie bijlage) uit over de vraag van
€én van uw voorgangers betreffende taalkaders van vermeld Instituut.

Zij stelde dat, aangezien de wet van 31 januari 2007 tot oprichting van het Instituut voor
Gerechtelijke Opleiding bepaalt dat bij de aanwervingen van het personeel de taalpariteit
wordt verzekerd, de gecodrdineerde wetten op het gebruik van de talen in bestuurszaken
(SWT) niet van toepassing zijn voor wat het opstellen van taalkaders volgens de criteria van
de SWT betreft. De VCT is overigens ook niet bevoegd voor wat de controle van de
uitvoering van de numerieke gelijkheid bij het Instituut betreft.

Wat het personeelsstatuut betreft, is het voor de VCT evident dat het Instituut voor
Gerechtelijke Opleiding een instituut is dat onder de rechterlijke macht ressorteert en dat de
SWT, wat het statuut van zijn personeel betreft, niet van toepassing zijn. U stelt in de tweede
alinea van uw brief ten onrechte dat, volgens vermeld advies van de VCT van 28 januari 2011,
het Instituut voor Gerechtelijke Opleiding onderworpen is aan de SWT, dit aangezien in de
wet van 31 januari 2007 tot oprichting van het Instituut staat vermeld dat het statuut van de
rechterlijke orde van toepassing is op het personeel van het Instituut. Zoals vermeld, heeft de
VCT juist het tegenovergestelde gesteld: de SWT zijn, wat het statuut van zijn personeel
betreft, niet van toepassing op het Instituut voor Gerechtelijke Opleiding dat onder de
rechterlijke orde ressorteert.

In fine van haar vermeld advies heeft de VCT er wel op gewezen dat de SWT wel van
toepassing zijn op het beperkte domein van de administratieve handelingen van het Instituut
voor Gerechtelijke Opleiding, omdat de SWT dat nu eenmaal voorzien in hun artikel 1, § 1,
4°,

In tegenstelling tot de gerechtelijke handelingen van de rechterlijke overheid vallen haar
zuiver administratieve handelingen wel onder de SWT.

Hoogachtend,
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De Voorzitter,



	Mijnheer de Minister,

